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encuentra acreditado en autos, que resulte de aplicacion lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 57 de
la Ley del Impuesto a la Renta, esto es, que la recurrente no le hubiere sido posible conocer el gasto v éste
hubiese sido provisionado contablemente; en ese sentido, el reparo maleria de analisis en este extramo se
encuentra arreglado a ley; y por tanto, corresponde confirmar la resolucion apelada en este extremo,

5. Gastos de viaje y boletos del exterior no causales por 5/141 917,00

Que en el Anexo N° 2 v del punto 6 del Anexo N° 5 a la Resolucitn de Determinacion N°

(fojas 1396 a 1399 v 1434), se aprecia que la Administracion repard la renta neta imponible del Impuesto a
la Renta del ejercicio 2013, por S$/141 917,00, por gastos de viaje y boletos del exterior cuya causalidad no
fue sustentada, al considerar que la recurrente no acreditd la necesidad del viaje asi como presentd
documentacion que no reunia los requisitos minimos para ser considerados comprobantes de pago,
sefalando como sustento los Requerimientos N° Y ¥ sus resultados, y
como base legal el inciso r) del articulo 37 de la Ley del Impuesto a la Renta, entre otros.

Que mediante el punto 7 del Anexo al Requerimiento N® ifoja 880), de la revision de la
documentacion contable, la Administracion observo la existencia de gastos de viajes al exterior detallados
en el Anexo N° 05 adjunto al citado requerimiento (fojas 873 a 874), por los cuales solicitd a la recurrente,
entre otros, demaostrar la necesidad y relacion de causalidad de dichos gastos.

Que en respuesta, mediante escrito de 30 de noviembre de 2015 (fojas 826 v 827), la recurrente indicd que
cumplia con presentar el sustento de los gastos observados, para lo cual adjuntd comprobantes de pago y
medios de pago asociados a dichos gastos.

Que en respuesta, mediante el punto 7 del escrito de 30 de noviembre de 2015 (fojas 826 a 833), la
recurrente dio cuenta a que se dedicaba a la comercializacion de concentrados de minerales y que una
parte importante de los viajes realizados por su personal se encontraba relacionado a los viajes de visita a
productores mineros a fin de mantener la relacion comercial con aquellos y desarrollar nuevas
oportunidades de negocio.

Que en el punto 7 del Resultado del Requerimiento N° ifojas 857 y 858/reversa), la
Administracion dio cuenta de los argumentos v documentacion presentada, v de su revision sefialdé que
parte de la diferencia observada se encontraba conformada por comandas o avances de cuenta de
alojamiento que sustentarian los gastos de hotel pero que no cumplian con los requisitos minimos para ser
considerados como comprobantes de pago, tales como indicar el nombre del cliente adquiriente, direccidn
y &l nimero de la factura; indicd que la otra parte observada si bien la recurrente exhibio boletos de viaje
electronicos vy gastos de hotel, no puso a disposicion documentacion que acredite la necesidad del viaje,
mediante la presentacion del programa de tareas laborales, informes, personas o empresas visitadas,
itinerario, rendicion de cuenta a fin de acreditar la causalidad del gasto; por lo que repard S/171 743,00,
sequn detalle del Anexo N” 3 adjunto al citado resultado (foja 851).

Cue posteriormente, mediante el punto 10 del Anexo N® 01 al Requerimiento N* (foja 399),
la Administracién, en virtud del articulo 75 del Cédigo Tributario, comunicd a la recurrente las observaciones
realizadas en el Resultado del Requerimiento N° , & fin de que presentara sus descargos
correspondientes.

Que en respuesta, mediante escrito de 8 de agosto de 2017 (fojas 369 y 370), la recurrente se remitio a los
argumentos indicados en su respuesta al Requerimiento N® , ¥ agrego que los viajes a
Manzanillo (México), Chile y La Paz (Bolivia), se realizaron para visitar a productores mineros, por 1o gue
se tratarian de gastos causales, para lo cual presentd medios de pago, comprobantes de pago, formatos
con el motive de los viajes y contratos comerciales suscritos con los productores a los cuales visitd.

Que en el punto 10 del Resultado del Requerimiento N° (fojas 384 v 385), la Administracion
dio cuenta del escrito y la documentacion presentada por la recurrente, indicando que presento el sustento
de gastos de viaje por S/29 826,00; sin embargo, precisdé que no puso a disposicion documentacion
adicional respecto de los demas gastos detallados en el Anexo N° 4 adjunto al resultado (foja 378); por lo
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que reparo los gastos de viaje y boletos del exterior cuya causalidad no fue acreditada, por 5/141 917,00.

Que el articulo 37 de la Ley del Impuesto a la Renta, sefiala que para efecto de establecer la renta neta de
tercera categoria se deducira de la renta bruta los gastos necesarios para producir y mantener la fuente,
asi coma los vinculados con la generacion de capital, en tanto la deduccion no esté expresamente prohibida
por ley,

Clue por su parte, de conformidad con el inciso r) del articulo 37 de la Ley del Impuesto a la Renta, son
deducibles los gastos de viaje por concepto de transporte y viaticos que sean indispensables de acuerdo
con la actividad productora de renta gravada, siendo gue la necesidad del viaje quedara acreditada con la
correspondencia y cualquier otra documentacion pertinente, v los gastos de transporte con los pasajes.

Qlue el referido inciso r) agrega que los viaticos comprenden los gastos de alojamiento, alimentacion v
movilidad, los cuales no podran exceder del doble del monto que, por ese conceplo, concede el Gobierno
Cenfral a sus funcionarios de carrera de mayor jerarquia. Afade que los viaticos por alimentacion y
movilidad en el exterior podran sustentarse con los documentos a los que se refiere el articulo 51-A de la
citada ley o con la declaracion jurada del beneficiario de los viaticos, de acuerdo con el reglamento; y los
gastos sustentados con declaracion jurada no podran exceder del 30% del monto maximo establecido en
el parrafo anterior.

Que el cuarto parrafo del articule 51-A de la anotada ley prevé que los gastos incurridos en el extranjero se
acreditardn con los correspondientes documentos emitidos en el exterior de conformidad a las disposiciones
legales del pais respectivo, siempre que conste en ellos, por lo menos, el nombre, denominacion o razon
social y el domicilio del transferente o prestador del servicio, la naturaleza u objeto de la operacion, la fecha
y el monto de la misma.

Que el inciso n) del articulo 21 del reglamento de la anotada Ley establece que los viaticos en el exterior o
en el interior del pais, comprenden los gastos de alojamiento, alimentacidn y movilidad y no pueden exceder
el doble del monto que por este conceplo concede el Gobierno Central a sus funcionarios de carrera de
mayor jerarquia y que en ningln caso se admitird la deduccion de parte de los gastos de viaje que
correspondan a los acompafantes de la persona a la que la empresa o la recurrente, en su caso,
encomendd su representacion.

Que en la Resolucion N*® este Tribunal ha senalado que para la procedencia de |la deduccion
de gasltos de viaje, resulta necesario acreditar, con la documentacion pertinente, la necesidad de su
realizacion para el desarrollo de la actividad produclora de la renta gravada. Asimismo, a efecto de que
dichos gastos de viaje (pasajes y viaticos) sean deducibles para efectos del Impuesto a la Renta, deben
encontrarse debidamente acreditades con la documentacion pertinente, criterio establecido por este
Tribunal en las Resoluciones N° y , entre ofras.

Que en las Resoluciones N° ¥ , 5e ha establecido gue la necesidad del viaje se
justifica por la naturaleza de las relaciones comerciales de la recurrente en el lugar de destino de dichos
viajes, preciséndose que no es indispensable que sustente cada una de las actividades realizadas durante
el viaje, sino que basta la existencia de una adecuada relacidn entre la documentacion presentada y el
lugar de destino. Asimismo, en la Resolucidon N° se ha establecido que el cardcter de
indispensable de los gastos de viaje que sean deducibles para la determinacion de la renta neta esta
referido al caracter de indispensable para el mantenimiento de la fuente productora yfo indispensable para
la generacion de rentas.

Que en la Resolucion N° se ha sefalado que conforme al eriterio establecido en la Resolucion
N la necesidad del viaje se justifica por la naturaleza de las relaciones comerciales de la
recurrente en el lugar de destino de dichos viajes, precisandose que no es indispensable que sustente cada
una de las actividades realizadas durante el viaje, sino que basta la existencia de una adecuada relacion
entre la documentacion presentada y el lugar de destino.

Que del Anexo N° 04 al Resultado del Requerimiento N® (foja 378), se aprecia que la
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Administracion reparo la renta neta imponible del Impuesto a la Renta del ejercicio 2013, por los gastos de
viaje y boletos del exterior cuya causalidad no fue sustentada, que se detallan a continuacion:

tem ftom segin
segin RR.N® Asianto Factural Documanta Importe 5/ Foja
apelada
1 s Ticket N* - vigje a Ginebra 16 602,00 | 664 ac6e
Z 5 Ticket N - viaje @ Ginebra 13 525,00 662
3 9 Ticketo N* - vigje a Ginebra 11 864,00 6E0
4 10 Boleto N° - vigje & Gmebra 11413,00 | 656y 657
5 1 Boleto N° - viaje a Ginebra 11413,00 | 852y 5653
i} 14 Ticket N* viae a Vancouver 9 459,00 @50
7 15 Ticket N* - vigje 8 Ginebra 9 447,00 f48
a 19 Ticket N° - viaje a Londres &511,00 645
9 20 Ticket N° - vigje 8 Ginebra § 304,00 fidd
10 22 Ticket N° - vigje a Monfevideo 5 287,00 637
11 23 Tickel M* - viaje @ Brasil 5 396,00 641
12 24 Ticket N° - viaje a Monfevideo 5 142,00 633
13 25 Ticket N° - vigje @ Montevideo 2 208,00 631
14 26 Ticket N° - vigje a Monbevideo 5 038,00 629
15 2 Comanda de Servicio 3 151,00
16 kLl Fachwa \igje a Brasil 4,365,00 673
17 35 Fachua |y - Maontevideo 2 289,00 671
18 38 Fachra N° - Monfeviden 125400 675
19 40 Fachwa N" Montevideo 1124,00
20 43 Fachea — Mantevideo 2 424,00 626
21 44 Estado de ¥ 229700 6B
22 51 Mo presentd documentacdn 1.360,00

- items 2, 5, 9, 10, 11, 14, 15, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 26 y 27 del Anexo N° 4 del Resultado del
Requerimiento N°

Que respecto de los citados items que en el Cuadro N 7 de la resolucion apelada se encuentran
referenciados con los items del 1 al 20 (foja 1597), se aprecia que la recurrente presento los boletos de
pasaje aéreo de los trabajadores

¥ en sus viajes a la ciudad de Ginebra, en su viaje a la ciudad Vancouver,
¥ en sus viajes a la ciudad de Londres, en su viaje a la ciudad de
Sao Paulo, ¥ en sus viajes a la ciudad de Montevideo;

asimismo, presentd los dccumentos denominados “Reporte de Gastos™ que solo detallan los gastos
realizados por los trabajadores antes mencionados, e inclusive presentod con respecto de los items 22, 23
y 26 a los documentos denominados "Requerimiento de Viaje" (fojas 618, 625, 636 y 640), donde se
consigna que en su viaje a la ciudad de Sao Paulo visitaria a clientes de la recurrente, en la
ciudad de Montevideo se reuniria con el Directorio de la recurrente, y en la ciudad de Londres participaria
del evento "Lms Metals Seminar 2013 para lo cual adjuntd la programacion de dicho evento (fojas 619 v
620) v un correo del organizador solicitando a la recurrente la lista de asistentes al evento (foja 621).

Que si bien a efecto de acreditar la causalidad vy el caracter indispensable de los gastos de viaje al exterior
realizados con destino a Ginebra, Vancouver, Londres, Montevideo y Sao Paulo, la recurrente precisd que
se dedicaba a |la comercializacion de concentrados de minerales, y los referidos viajes se realizaron con
motivo de visitar a productores mineros, a fin de mantener |a relacién comercial con estos y desarrollar
nuevas oportunidades de negocio, habiendo presentado para tal fin los documentos que se detallan en &l
parrafo precedente; sin embargo, no adjuntd documentacion especifica adicional que respaldara y
corroborara la necesidad de los viajes realizados, la vinculacion con la generacion de la renta gravada ni
los resultados informados en relacion con las gestiones efectuadas en cada viaje, asimismo, no se
presentaron las comunicaciones cursadas y/o recibidas por la recurrente hacia los clientes, cartas o correos
electrénicos de coordinacién previa y posterior con clientes, proveedores yfo miembros del directorio, ni
adjuntd informacion especifica de las personas o representantes de las empresas con las que se hicieron

* Fojas 630, 632, 634, 635, 638, 639, 642, 644, 646, 647, 649, 651, 654, 655, 658, 659, 661, 663 v 667.
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los contactos comerciales a los gque se alude, ni algun otro documento adicional que demuestre que Julio
Arce asistio al evento vinculado con la actividad comercial en nombre de la recurrente, tales como el
material de informacidn recibido en la reunién o la respuesta al correo del organizador en la que se haya
sefialado que dicho trabajador asistiria a dicho evento en representacian de la recurrente.

Cue de lo expuesto se aprecia que la recurrente no presentd documentacian suficiente para demostrar que
los gastos por viajes al exterior eran necesarios para producir renta gravada o mantener su fuente
generadora, por lo que procede mantener el reparo y confirmar la resolucion apelada en este extremo.

- tems 31, 35, 38, 40 y 43 del Anexo N° 4 del Resultado del Requerimiento N°

Que respecto de los citados items gue en el Cuadro N° 7 de la resolucidn apelada se encuentran
referenciados con los items del 16 al 20 (foja 1597), se aprecia que la recurrente presentd los comprobantes
de pago de los holeles relacionados con la estadia; sin embargo, estos no resultan suficientes dado que
con su emision y registro no se encuentra acreditada la relacion de causalidad del gasto observado con la
generacion yfo mantenimiento de la fuente productora de renta; no apreciandose en aufos que la recurrente
haya presentado documentacion adicional que acreditara la necesidad y motivo del viaje toda vez que no
adjuntd documentacion especifica adicional que respaldara y corroborara la necesidad de los viajes
realizados, la vinculacidon con la generacion de la renta gravada ni los resultados informados en relacidn
con las gestiones efectuadas en cada viaje, asimismo, no se presentaron las comunicaciones cursadas y/o
recibidas por la recurrente hacia los clientes, cartas o correos electranicos de coordinacion previa y posteriar
con clientes, proveedores yfo miembros del directorio, ni adjuntd informacion especifica de las personas o
representantes de las empresas con las que se hicieron los contactos comerciales a los que se alude.

(ue de lo expuesto se aprecia gue la recurrente no presentd documentacion suficiente para demostrar que
los gastos por viajes al exterior eran necesarios para producir renta gravada o mantener su fuente
generadora, por lo que procede mantener el reparo y confirmar la resolucion apelada en este extremo,

- tem 44 del Anexo N° 4 del Resultado del Requerimiento N°

Que respecto del citado itern que en el Cuadro N° 7 de la resolucion apelada se encuentra referenciado
con el item 21 (foja 1597), se aprecia que la recurrente presentd a fojas 668 a 670, el “Reporte de Gastos”
que solo detalla los gastos realizados por el trabajador Juan Diego Olaechea en su viaje a Bolivia, el
documento “Estado de Cuenta General®, del cual se aprecia gque no contiene informacion referente a la
ciudad y pals del prestador del servicio, no cumpliendo con los requisitos exigidos por el articulo 51-A de la
Ley del Impuesto a la Renta, toda vez que no consta el domicilio del transferente o prestador del servicio;
y si bien la recurrente presentd el documento "Requerimiento de Viaje" donde se consigna que el citado
trabajador visitaria a clientes, por si solo, dicho documento no acredita la relacion de causalidad, por cuanto
no se proporciond documentacion adicional gque evidencie los contactos previes al viaje ni se adjuntaron
las comunicaciones de presentacion cursadas por la recurrente ante los proveedores o correos electronicos,
ni comunicaciones de respuesta para confirmar la asistencia del trabajador, ni otro documento adicional
que demuestre que tal persona visito a los proveedores en nombre de la recurrente,

Cue de lo expuesto se aprecia que la recurrente no presentd documentacian suficiente para demostrar que
los gastos por viajes al exterior eran necesarios para producir renta gravada o mantener su fuente
generadora, por lo que procede mantener el reparo y confirmar la resolucion apelada en este extremo.

- item 51 del Anexo N° 4 del Resultado del Requerimiento N°

Que respecto del citado item que en el Cuadro N® 7 de la resolucion apelada se encuentra referenciado
con el item 22 (foja 1597), se aprecia que la recurrente no presentd documentacion alguna que acredite la
causalidad del gasto observado, tal como se dejo constancia en el Anexo N° 4 del Resultado del
Requerimienta N° (foja 378).

Que de lo expuesto se aprecia que la recurrente no presentd documentacion para demostrar que los gastos
por viajes al exterior eran necesarios para producir renta gravada o mantener su fuente generadora, por lo

Pagina 13 de 35



N° 10463-1-2024

que procede mantener el reparo y confirmar la resolucion apelada en este extremo.

6. Participacion de utilidades 2013 devengadas y no pagadas antes del vencimiento del plazo de
presentacion de la declaracion jurada de 2013 por 5/276 698,00

Que en el Anexo N° 2 y del punto 7 del Anexo N° 5 a la Resolucién de Determinacion N°

(fojas 1393 a 1396 y 1434), se aprecia que la Administracian repard la renta neta imponible del Impuesto a
la Renta del ejercicio 2013, por S/276 698,00, por gastos por participacion de utilidades que no habian sido
pagadas al vencimiento del plazo para presentar la declaracién jurada anual del Impuesto a la Renta del
ejercicio 2013, sefialando como sustento los Reguerimientos N® ¥ ¥ Sus
resultados, y como base legal el inciso v) del articulo 37 de la Ley del Impuesto a la Renta, entre otros.

Que mediante el punto 1 del Requerimiento N® (foja 468), de la revisidn a las constancias
de pagos, vouchers y cargos firmados de las participaciones de los trabajadores, verificd pagos a
trabajadores cesados realizados en fecha posterior al vencimiento para la presentacion de la declaracion
jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio 2013, entre otros, por 5/276 688,00 correspondiente a 4
trabajadores cesados, detallados en el Anexo N° 5 adjunto al citado requerimiento (foja 467), por lo que
solicitd a la recurrente gue expligue por escrito v con la base legal respectiva los mofivos por los cuales no
se adiciond dicho concepto a efectos de la determinacion de la renta neta del gjercicio 2013.

Que en respuesta, mediante escrito de 11 de noviembre de 2013 (foja 3472), la recurrente afirmd que las
fachas de cobro de los cheques con relacion a los 4 trabajadores cesados fueron con posterioridad a la
fecha de vencimiento de |la presentacion de la declaracion jurada anual del Impuesto a la Renta del ejercicio
2013, por lo que los pagos efectuados por S/276 698,00 se deben considerar como gasto deducible del
ejercicio 2014.

Que en el punto 1 del Resultade del Requerimiento N° (fojas 462 a 465), la Administracion
dio cuenta de los argumentos y documentacion presentada por la recurrente, y de su revision mantuvo el
reparo por el gasto por participaciones pagadas a los trabajadores cesados, al considerar que dicho gasto
fue pagado en fecha posterior al vencimiento de la presentacion de la declaracion jurada anual del Impuesto
a la Renta del ejercicio 2013, por lo que repard S/276 698,00,

Que posteriormente, mediante el punto 13 del Anexo N° 01 al Requernimiento N° (foja 399),
la Administracién, en virtud del articulo 75 del Codigo Tributario, comunicé a la recurrente las observaciones
realizadas en el Resullado del Requerimiento N* , 8 fin de que presentara sus descargos
correspondientes; siendo que en el punto 13 del resultado del citado requerimiento (foja 384/vuelta), la
Administracion dio cuenta del escrito presentada por la recurrente (foja 368), donde se remite a los
argumentos indicados en respuesta al Requerimiento N® ; por lo que mantuvo el reparo por
el gasto por participaciones pagadas a los trabajadores cesados, por S/276 698,00, al considerar que dicho
gasto fue pagado en fecha posterior al vencimiento de la presentacion de |la declaracion jurada anual del
Impuesto a la Renta del gjercicio 2013.

CQue el Decreto Legislativo N® 892, que regula el derecho de los trabajadores sujetos al régimen laboral de
la actividad privada, a padicipar en las utilidades de las empresas que desarrollan actividades generadoras
de renta de tercera categoria, dispone en su articulo 2 que la participacion se efectuara mediante la
distribucion de la renta neta anual antes de impuestos, en funcion a los porcentajes establecidos en dicho
articulo, precisando en sus articulos 7 y 10 que al momento del pago de la participacion en las utilidades,
las empresas entregaran a los trabajadores y ex trabajadores con derecho a este beneficio, una liquidacidn
que precise la forma en que ha sido calculado, y que la participacion en las utilidades fijadas en el decreto
legislativo y las que el empleador otorgue unilateralmente a sus trabajadores o por convenio individual o
convencion colectiva, constituyen gastos deducibles para la determinacion de la renta imponible de tercera
categoria.

Cue por su parte, el inciso v) del articulo 37 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta,
establece que los gastos o costos que constituyan para su perceptor rentas de segunda, cuarta o guinta
categoria podran deducirse en el ejercicio gravable a que correspondan cuando hayan sido pagados dentro
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